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УТВЕРЖДЕНА

приказом комитета образования

Еврейской автономной области

от 24.02.2011 № 114
Аналитическая справка
по обобщению результатов опроса населения по противодействию коррупции в сфере образования

Еврейской автономной области

в 2015 году

	№
	Показатель
	Всего,
чел.
	Государст-венные

служашие
	Муниципа-льные

служащие
	Педагоги
	Родители
	Иные категории

	1
	Количество опрошенных граждан
	
	
	
	
	ДОУ
	МОУ
	ПУ
	

	
	
	310
	38
	38
	117
	63
	49
	2
	3

	2
	Доля граждан, оценивающих работу комитета образования области/ муниципальных органов управления образованием/ образовательных учреждений выше среднего и доверяющих их деятельности
	Оценивающих работу выше среднего (4-5)
	Оценивающих работу средне (3)
	Оценивающие работу ниже среднего(2 и ниже)

	
	
	Чел.
	% от общего числа опрошен-ных
	Чел.
	% от общего числа опрошен-ных
	Чел.
	% от общего числа опрошенных

	
	
	272
	87,7
	17
	5,5
	21
	6,8

	3
	Явления описывающие коррупцию:

· взяточничество;

· откат;

· искажение данных в финансовых декларациях;
· протекционизм;
· растрата;
· мошенничество;
· вымогательство;
· злоупотребление государственным имуществом;
· получение незаконного пособия, льготы или вознаграждения;
· незаконные пожертвования и вклады;
· подношения
	% от общего числа опрощенных

91
37,4
42
15,5
36,8
46,8
68
59,3
36,4
35,1
37,7

	4
	Понятие «бытовая коррупция» (перечислить)
	«различные подарки от граждан и услуги должностному лицу и членам его семьи», «подарки и благодарности, сопровождающие любой шаг», «взятки должностному лицу»

	5
	Сталкивались ли Вы с проявлением коррупции в комитете образования/ муниципальных органах управления образованием/ образовательных учреждениях
	Ответили "да"
	Ответили "нет",

	
	
	чел.
	% от общего числа опрошенных
	чел.
	% от общего числа опрошенных

	
	
	10
	3,2
	300
	96,8

	6
	Уровень информированности граждан о структурах, в чью компетенцию входят вопросы по борьбе с коррупцией (перечислить):
	41 человек (13,2%) не знают о структурах, в чью компетенцию входят вопросы по борьбе с коррупцией

	7
	Степень коррупциогенности в комитете образования области/ муниципальных органах управления образованием/ образовательных учреждениях


	Высокая
	Выше среднего
	Средняя
	Ниже среднего
	Низкая
	Нет
	Затрудня-юсь ответить

	
	
	чел
	%
	чел
	%
	чел
	%
	чел
	%
	чел
	%
	чел
	%
	чел
	%

	
	
	8
	2,6
	3
	1
	5
	1,6
	2
	0,6
	7
	2,3
	238
	76,8
	47
	15,1

	8
	Структуры, в которые граждане обращались при выявлении фактов коррупции со стороны представителей комитета образования/ муниципальных органов управления образованием/ образовательных учреждений (перечислить):

	273 человека ответили, что не обращались;
1 человек ответил, что не обращался, так как боялся потерять работу;

остальные 36 человек не ответили на вопрос.

	9
	Был ли получен ответ на Ваше обращение о фактах коррупции в деятельности в комитета образования/ муниципальных органах управления образованием/ образовательных учреждениях
	Ответили "да"
	Ответили "нет"

	
	
	чел.
	% от общего числа опрошенных
	чел.
	% от общего числа опрошенных

	
	
	50
	16
	3
	1

	
	
	остальные не обращались

	10
	Оценка уровня информационной прозрачности деятельности органов управления образованием/ образовательных учреждений
	Высокий
	Средний
	Низкий

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	
	
	212
	68,4
	92
	29,7
	6
	1,9

	11
	Оценка уровня информированности граждан о состоянии коррупции в ЕАО
	Высокий
	Средний
	Низкий

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	
	
	72
	23,2
	150
	48,4
	82
	26,4

	12
	Причины недостаточной информированности о состоянии коррупции и проводимых антикоррупционных мероприятиях (перечислить)
	«не интересно», «плохо освещается в СМИ», «утаивание информации от населения», «недостаточное распространение информации», «недостаточность личной консультативной поддержки со стороны сотрудников по антикоррупционным действиям в организациях ЕАО», «никто не хочет скандалов», «чтобы не вносить еще больше разногласий в народные массы», «мало проводят антикоррупционных мероприятий», «круговая порука», «нерегулярные встречи представителей власти с общественностью», «нестабильная политическая ситуация в стране», «СМИ не стали действенным инструментом антикоррупционной пропаганды» и другое.


